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Judaism And The Democracy Dilemma: Meir Kahane’s Abnormal Israeli Utopia

Abstract

This article examines the ideas of Rabbi Meir Kahane regarding democracy, secular Zionism, and liberalism,
which have resurfaced with the prominence of Itamar Ben Gvir and Bezalel Smotrich in the far-right coalition
formed by Prime Minister Binyamin Netanyahu in 2022. The resurgence of Kahanism, once believed to have
faded after Kahane’s death in 1990, has raised concerns that Israel’s liberal-democratic structure is under threat.
Ben Gvir’s extremist and racist policies toward Palestinians, together with Smotrich’s emphasis on a theocratic
order centred on the Jewish character of the state, have reinforced assessments of democratic decline. The
article traces the origins of Kahanism by examining the life trajectory of Meir Kahane, widely regarded as a
manifestation of his ideological framework. It analyses his conception of an “abnormal” Israel -rejecting
democracy, liberalism, and normalisation- which led to his disqualification from politics following the 1987
amendment to the Basic Laws. Kahane argued that Israel’s adoption of legal norms derived from non-Jewish
nations contradicted its Jewish character and that granting equal citizenship rights to non-Jews within a liberal-
democratic order would undermine the doctrine of chosenness and threaten Israel’s existence. The renewed
visibility of Kahane’s critiques of democracy, secular Zionism, and liberalism in the policies of Ben Gvir and
Smotrich suggests that the long-standing balance between lIsrael’s Jewish and democratic identities has
reached a breaking point. It also indicates that Kahanist thought has evolved from a marginal movement into an
influential ideological current in contemporary Israeli politics.

Keywords: Meir Kahane, Kahanism, Democracy, International Law, Abnormal State of Israel

Oz

Bu makalede, Israil’lde 2022°de Basbakan Binyamin Netanyahu tarafindan kurulan asiri agci koalisyon
hakUmetinde Itamar Ben Gvir ve Bezalel Smotrich gibi isimlerin éne ¢cikmasiyla yeniden giindeme gelen Rabbi
Meir Kahane’nin demokrasi, sekller Siyonizm ve liberalizme dair fikirleri ele alinmaktadir. Kahane’nin 1990’daki
O6lumayle tarihe karistigr distintlen Kahanizm’inin yeniden canlanmasi, ulusal ve uluslararasi kamuoyunda,
modern israil Devleti’nin liberal-demokratik yapisinin tehlikede olduguna dair endise uyandirmistir. Ozellikle Ben
Gvirin Filistinlilere yénelik asirilik yanlisi irk¢i politikalari ve Smotrich’in devletin Yahudi karakterini merkeze alan
teokratik dizen vurgusu, israil demokrasisinde blyik bir gerileme sirecine girildigi yénindeki
degerlendirmeleri gic¢lendirmistir. Bu baglamda, makalede, Meir Kahane’nin dlstncelerinin tezahir( olarak
telakki edilen yasam serliveni ele alinarak Kahanizm’in k&kenlerinin ortaya konmasi amaclanmistir. Bununla
birlikte, 1987°de Temel Yasalarda yapilan degisiklik sonucu Kahane’nin siyasetten men edilmesine zemin
hazirlayan -demokrasi, liberalizm ve normallesmeyi reddeden- “anormal” israil tasavvuru incelenmistir. Kahane,
Yahudi devletinin, i¢c ve dis politikada Yahudi olmayan milletlerin hukuki normlarini esas almasinin devletin
Yahudi karakteriyle celistigini ifade etmistir. Ayni zamanda liberal-demokratik dizenin Yahudi olmayanlara esit
yurttashk hakki tanimasinin secilmislik doktrinini ortadan kaldirarak israil’in sonunu getirecegini ileri sirmastr.
Sonuc olarak, Kahane’nin demokrasi, sekiler Siyonizm ve liberalizme y6nelttigi elestirilerin, Ben Gvir ve Smotrich
gibi siyasi aktorlerin politikalarinda yeniden hayat bulmast; israil’in kurulusundan bu yana siiregelen Yahudi ve
demokratik karakter arasindaki denge arayisinin bir kirllma noktasina geldigini ve Kahanist dstincenin ginimuiz
israil siyasetinde marjinal bir hareket olmaktan cikip devlet politikalarini etkileyen bir ideolojik cizgiye
doénustigina géstermektedir.

Anahtar Kelimeler: Meir Kahane, Kahanizm, Demokrasi, Uluslararasi Hukuk, Anormal israil Devleti

Giris

Son yillarda demokrasi, insan haklari ve uluslararasi hukuk Gzerine yapilan c¢alismalar, Orta
Dogu’nun tek gercek demokrasisi olarak gérilen israil’de demokrasi ve 6zgirlik alanlarinda
belirgin bir gerileme yasandigini ortaya koymaktadir. Ozellikle 2022’de Basbakan Binyamin
Netanyahu tarafindan kurulan koalisyonda, asiri sagci partilerin éne c¢ikmasi, ulusal ve
uluslararasi kamuoyunda israilin demokratik yapisinin tehlikede olduguna dair endise
uyandirmistir.  Ancak israil'in liberal-demokratik dlzeni, 2022°de kurulan hikimetle
degismemistir. Bundan 6nce Sas' gibi Haredi ve dini muhafazakar partilerin hikimette yer
almasi, israil siyasetinin tedrici bir sekilde asir saga dogru kaydigini géstermektedir. 2022°de
kurulan htkimetin ise bu dénlsimiin en somut tezahirlerinden biri oldugu sdylenebilir. Bilhassa
Yahudi Guci’nden Itamar Ben Gvir'in Ulusal Glvenlik Bakanhgi ve Dini Siyonizm’den Bezalel

! Haredi bir parti olan Sas Partisi, 1984 yilinda eski Israil Hahambasisi Rabbi Ovadya Yosef'in (1920-2013)
liderliginde kurulmustur. Sefarad Yahudilerinin haklarini savunmak icin kurulan Sas'in tabanini, israil'e gelen
Sefarad ve Mizrahi Yahudiler olusturmaktadir. Bkz. (Britannica Editors, 2025).
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Smotrich’in Hazine Bakanligi gibi kritik mevkilere atanmasi, Netanyahu’nun altinci hikiimetinin,
israil tarihinin en sagci hikimeti olarak nitelendirilmesine neden olmustur. Zira 2007 yilinda
irkciliga tesvik etmek ve terdr 6rgitlerini desteklemek gibi suclardan mahkim edilen Kahanist
Ben Gvir’in, israil glivenlik glicleri Gizerinde genis yetki sahibi olan Ulusal Glvenlik Bakanligrna
tayin edilmesi, israil’'in demokratik karakterinin zayifladigi ve (lkenin giderek daha teokratik bir
cizgiye dogru kaydidi seklinde yorumlanmistir (Gidron, 2023, s. 33-34). Ote yandan Bezalel
Smotrich’in acik¢a Bati Seria’nin tamamini ilhak etmeyi ve Tevrat yasalarina dayanan teokratik
bir Yahudi devletinin kurulmasini savunmasi, israil'in cogulculuktan uzak, dini temeller Gizerine
insa edilen hiyerarsik bir siyasi dizene dogru ilerlediginin baska bir gdstergesi olarak
degerlendirilmistir (Altuncu, 2025, s. 8-12). Dahasl, yeni hikiimet géreve basladiktan kisa bir
slire sonra, Adalet bakani Yariv Levin, israil demokrasisinin altyapisini yeniden sekillendiren bir
yargl reformu énermistir. S6z konusu reform paketi, hilkiimete yargiclarin -Yargitay Baskani
dahil- secimi Gzerinde daha genis tasarruf yetkisi verilmesi, parlamentoya yargitay kararlarini
gecersiz kilma imkani taninmasi ve yiksek mahkemenin yasalari iptal etme yetkisinin ciddi
6lctde sinirlandiriimasini kapsayan bir dizi diizenlemeden olusuyordu (Gidron, 2023, s. 35). Bu
plan, Ulke tarihindeki en blylk ve en uzun slreli protesto hareketini baslatmistir. Dokuz ay
boyunca her hafta binlerce kisi sokaklara cikarak hem israil Devleti’nin demokratik yapisini
glvence altina almasi gereken kurumlara olan baghhklarini hem de yeni hikimette acikca
homofobik, kadin karsiti ve irk¢i sdylemleriyle 6ne ¢ikan isimlerin varligi nedeniyle tehdit altinda
gordukleri toplumsal dizeni koruma taleplerini ifade etmislerdir. Gosteriler, 7 Ekim 2023
olaylarina kadar devam etmis ve bu sirecte israil’de buyik bir ic karisikliga yol acabilecedine
dair kaygl yaratmistir (Lamarche, 2024, s. 2). Basta Ben Gvir ve Smotrich gibi Kahanist cizgiyi
benimseyen isimlerin dne ¢ikmasi olmak Uzere yasanan bitin bu gelismeler, israil’de 1970’li
yillarda siyaset sahnesine cikan ve radikal fikirleriyle séhret bulan Rabbi Meir Kahane ismini
yeniden gindeme getirmistir. Ozellikle Araplarla ilgili siddet icerikli politikalariyla éne ¢ikan
Kahane, israil Devleti’nin liberal-demokratik diizenine karsi cikmis ve Yahudi halkina saf ve temiz
dzine donme cagrisinda bulunmustur. Ote yandan Yahudi devletinin, uluslararasi hukuka
uymakla yakimli olmadigini ileri stiren Kahane, sekdler Siyonizm’in normallesme projesini agir
bir sekilde elestirmistir. Ayni zamanda devletin Yahudi karakterinin bir geregi olarak, Yahudilerin
yabancilardan ayrismasi ve yalnizca Yahudilerin yasadigi, Tevrat yasalarinin hakim oldugu
teokratik bir Yahudi devletinin kurulmasi gerektigini savunmustur. Bu Gtopik devleti, diger
milletlerin normallik iddiasina bir cevap niteliginde “anormal” olarak adlandirmistir.

Bu makalede, tarihsel-analitik yontemle Meir Kahane’nin kendi eserleri, hakkinda yazilmis
biyografik ve akademik calismalar ile 2022 sonrasi israil siyasetinde one cikan isimlerin
sdylemleri karsilastirmali olarak incelenmistir. Bu cercevede Kahane’nin israil'in “Yahudi” ve
“demokratik” karakterine iliskin gorUsleri tarihsel baglami icinde ele alinmis; s6z konusu fikirlerin
gunUmiz israil siyasetindeki yansimalari analiz edilmistir. Calisma, Ehud Sprinzak’in deyimiyle
israil’in karanlik ruhunu yansitan Kahane’nin hayatindan hareketle Kahanizm’in ideolojik
kokenlerini ortaya koymakta (Stepp, 1990); onun gelistirdigi siyasi, dini ve toplumsal
argimanlari analitik bir cercevede ele alarak bu ideolojinin ginimiiz israil siyasetindeki etkilerini
anlamaya yonelik batancdl bir katki sunmayi amaclamaktadir.

1. Kahanist DUstncenin Aynasi: Meir Kahane’nin Hayati
Meir Kahane’yi ve ortaya koydugu 6gretisini anlamak, onun hayati boyunca bulundugu yerler ve

temas ettigi kisileri tanimay1 gerektirmektedir. Zira dastndrlerin fikir dinyalari, gectikleri
mekanlar ve etkilesimde bulunduklari insanlardan izler tasimaktadir. Kahane, yasaminin ilk
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dénemlerini Holokost? ve sonrasi Amerikan Yahudi diasporasinda, son yillarini ise israil’de
gecirmistir. Dolayisiyla onun fikir dnyasi, bu iki ayn fikir havzasinin mezcedilmesiyle ortaya
cikmistir.> Amerikan liberal dizeninde yetisen Kahane, 1971 yilinda israil’e gd¢ edene kadar
ABD’de cereyan eden siyasi ve toplumsal gelismelerin neredeyse tamamindan etkilenmistir.
Oyle ki 1960’larin sonlarina dogru Amerikan kamuoyunda 6zellikle Yahudi toplumunda 6éne ¢ikan
politik isimlerden biri haline gelmistir. Ancak buna ragmen Kahane ile ilgili yapilan ¢alismalarin
cogunda, ABD’deki tecriibesi blyiik oranda ihmal edilmis ve yalnizca israil’deki faaliyetlerine
yogunlasiimistir. Bu da onun énemli 6lciide yanlis anlasiimasina yol acmistir. Nitekim Kahane’nin
ABD’de gecirdigi yillar, onun disldncesinin dogusuna zemin hazirlayan etkenler ve gelisim
sdrecini sekillendiren dinamikleri dogru okuyabilmek acisindan buylk bir 6nem tasimaktadir.
israil’de ise Amerikan Yahudi diasporasinda karsilasti§i sorunlardan farkli meselelerle
karsilasmis, Yahudilerin egemen oldugu topraklarda yeni bir hayat insa etmek ve itibar
kazanmak zorunda kalmistir. Bu nedenle, distnceleri Amerikan kdklerinden kopmamakla
birlikte yeni vizyonlar etrafinda yon bulmaya baslamistir. Bu yizden bu calismada Kahane’nin
hem ABD’deki hem de israil’deki yolculugu gdz éniinde bulundurularak Kahanizm’in dogusu,
gelisimi ve kdkenleri ele alinacaktir.

1.1 Kahanizm’in Diasporadaki Kékenleri

Asil adi Martin David olan Meir* 1932°de New York Brooklyn’de diinyaya gelmistir. Kahane
ailesinin Yahudi kimliklerine baghhgi ve Siyonizm adina yUrGtttkleri faaliyetler, Meir’in hayata
bakisinin cok erken yaslarda -yasitlarinin aksine- blyUk vizyonlar etrafinda sekillenmesine neden
olmustur. Babasi Charles (1905-1978), 1920’li yillarda ayni zamanda yakin dostu olan Ze’ev
Vladimir Jabotinsky’nin (1880-1940) Revizyonist Siyonist Hareketi’'ne® katilmistir. Bu sirecte
Kahanelerin evi, Siyonist liderlerin sik sik ziyaret ettigi bir nevi bulusma noktasi haline gelmistir
(Friedman, 1986, s.24-26). Bu durum, Meir’in siradan ev hayatinda bile Yahudi halki ile ilgili
onemli gelismelerden ¢ok erken yaslarda haberdar olmasina imkan vermistir. Bahsi gecen

2 Holokost, Nazi Almanyas! ve miittefikleri tarafindan Il. Diinya Savasi siirecinde Avrupali Yahudilere yénelik
uygulanan soykirima verilen isimdir. Holokost’un temelini, Yahudi nefreti ya da Yahudi karsithigini ifade eden
antisemitizm ilkesi olusturmustur. Antisemitizmin Avrupa genelinde yayginlasmasiyla 1933-1945 yillari arasinda
Nazi Almanyasr’'nin Yahudilere ydnelik baski ve kitlesel siddet faaliyetleri daha kati bir hal almistir. Neticede II.
Dlnya Savasi sirasinda Nazi Almanyasi, 6limcil yasam kosullari, k6t muamele, toplu katliamlar, gaz odalari ve
6zel olarak tasarlanmis 6lim merkezleri kullanarak yaklasik alti milyon Yahudi’yi katletmistir (Bkz. United States
Holocaust Memorial Museum, 2024).

3 Amerikan Yahudiligi ve Meir Kahane (izerine calismalar yapan akademisyen Yahudi akademisyen Shaul Magid,
Kahane’yi “katiksiz bir Holokost sonrasi Yahudi dustnlri” olarak nitelemektedir. Buna goére Holokost,
Kahane’nin ideolojisinin merkezinde yer almaktan ziyade onun distncesinin en somut kaniti mesabesindedir.
Kahane, Never Again adli eserinde Holokost’un bir rastlanti olmadigini, aksine Yahudi olmayanlarin Yahudilere
duydugu nefretin egemen oldugu bir dinyada tarihin kacinilmaz sonucu oldudunu vurgulamaktadir. Bu
baglamda, ABD’de Jewish Defense League'yi, israil’de ise Kach Partisi’ni, yeni bir Holokost'un her an
gerceklesebilecedi dusincesi Uzerine insa etmistir (Bkz. Kahane, 1972, 5.21-22; Magid, 2012, s.12).

4 flerleyen yillarda ibranice bir isim olan Meir’i kullanmaya baslamis ve bu isimle taninmistir. Ancak kaynaklarda
neden bu ismi sectigine dair herhangi bir bilgiye rastlanmamistir. Muhtemelen sonraki yillarda yasadigdi
dénisimle Ortodoks yasama ydénelme ve dini merkeze alan yeni bir hayata baslamanin ilk adimi olarak ibranice
bir isim kullanmaya baslamistir.

5 Ze’ev Jabotinsky, 1920’li yillarda cesitli uluslararasi Siyonist kuruluslarda énemli gérevlerde bulunmus; ayni
ddnemde Arap isyanlarina karsi koymak amaciyla Hagana’yi kurarak yonetmistir. 1923’te Sosyalist Siyonizm’i
savunan Haim Weizmann (1874-1952) ile yasadidi fikir ayriidi sonucunda Revizyonist Siyonizm’in temellerini
atmistir. Bu akim, dénemin Siyonist hareketlerinin Theodor Herzl'in (1860-1904) Siyasi Siyonizm anlayisindan
uzaklastigini ileri sirmis; Ingiliz manda y®netiminin Siyonist hedeflere yeterli destedi saglamadigini ve
Yahudilerin korunmasi i¢in bir Yahudi lejyonunun olusturulmasinin zorunlulugunu savunmustur. Jabotinsky
ayrica, en dnemlisi Filistin’in her iki tarafinda hem Urdin’G hem de Bati Seria’yi sinirlari icine alan bir israil
devletinin insa edilmesi gerektigini vurgulamistir (Bkz. Asal, 2018, s.13-15; Shindler, 2006, s.23).
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ziyaretlerden birinde konumuz acisindan ayri bir 8Sneme sahip olan Ze’ev Jabotinsky ile tanismis
ve uzun vadede ondan hem teorik hem de pratik anlamda etkilenmistir. Bu dogrultuda,
Jabotinsky’i onun fikir babasi olarak telakki etmek mibalaga olmayacaktir. Zira ikisinin
dusinceleri karsilastinldiginda; Kahanizm’in kdklerinin, Jabotinsky’nin Revizyonist Siyonizm’ine
uzandigdi gorilecektir. Bu baglamda, 1946 yilina gelindiginde, Meir, babasinin tesvikleri ve
muhtemelen Jabotinsky’e duydugu hayranligin etkisiyle Revizyonist Siyonizm’in genclik
kanadini teskil eden Betar’a® katilmistir (Friedman, 1986, s. 38). Burada bir dizi egitim aldiktan
sonra militan faaliyetlere katilmaya baslamis ve bunlari gerceklestirirken bircok kez
tutuklanmistir. Bu sirecte, deyim yerindeyse kendini Betar’in israil ile ilgili misyonuna adamis,
hatta Betar’i ele gecirip dini bir yapi haline getirmeye calismistir. Bu dogrultuda yaptigi
konusmalarda daima dini merkeze almis, bazi toplantilarda israil'i teokratik bir devlete
donustirme fikrini dile getirerek Yahudi halkini yalnizca kendisinin kurtarabilecegine dair radikal
sdylemlerde bulunmustur. Bununla birlikte daha sonra beraber Jewish Defense League’yi
kuracagi hatiri sayilir bir kitle edinmistir. Ancak tim gayretlerine ragmen uzun stredir bekledigi
liderlik pozisyonu talebi, toy oldugu gerekcesiyle reddedilince Betar’dan ayrilmistir (Friedman,
1986, s. 39-42). Ayni donemde Ortodoks bir Yahudi yesivasi’” olan Brooklyn Talmudical
Academy’de basladigi egitimini Brooklyn kolejine gecip orada tamamlamistir. Ardindan
Ortodoks Yahudi gelenegdini daha kati bir sekilde uygulamaya baslayacadi Mirrer Yesiva'ya
haham olarak atanmistir. Muhtemelen bu gelismelerin bir sonucu olarak, asil adi olan Martin
David yerine ibranicede “Isik sacan, aydinlatan” vb. anlamlara gelen ve daha cok dini bir cagrisim
tastyan Meir ismini kullanmaya baslamistir. 1954 yilinda Brooklyn College’de siyaset bilimi
alaninda lisans egitimini tamamlamistir. 1957 yilinda ise New York Hukuk Fakdltesi’'nden mezun
olmustur. S6z konusu dénemde evlenmis ve ailesinin gecimini saglamak icin Queens’teki
Howard Beach cemaatine haham olarak atanmistir. Baslangicta, Muhafazakar Yahudilige bagl
bu cemaate inanclarini gbzeterek yaklastigi icin kisa strede kabul gérmus; ancak zamanla
genclere Yahudi kimligi ve gicini vurgulayan vaazlar vermeye baslamistir. Reformist ve
Muhafazakar hareketleri Yahudiligin temellerini yiktiklari gerekcesiyle agdir elestirilerle hedef
almis, gencleri hem Ortodoks gelenege dénmeye hem de Yahudi halkinin varolus miicadelesine
katilmaya tesvik etmistir. Bu tutumu, ailelerin “cocuklarinin beyinlerini yikama” iddialari (izerine
cemaatten kovulmasiyla sonuclanmistir. Bu olay, kisa stirede yerel Ortodoks cevrede yayilmis
ve Meir, halkina hakikati anlatirken slrdlen bir peygamber gibi kahramanlastiriimistir. Bu
gelismelerin ardindan, 1962’de ani bir kararla israil’e gé¢ etmistir. Burada bekledigi iltifati
godremeyecegi dini bir kibutza® yerlesmistir. Ailesine gdénderdigi mektuplarda ise Kudis’in bas

6 Betar, 1923'te Riga’da Ze’ev Jabotinsky ve Revizyonist Siyonizm vyanlisi gencler tarafindan, ézellikle Sovyet
Rusya basta olmak tizere Avrupa’daki Yahudileri antisemitizme karsi korumak amaciyla kurulmus; adini Tel Hai’de
hayatini kaybeden Joseph Trumpeldor’un (1880-1920) anisina olusturulan “Joseph Trumpeldor Adina Yahudi
Gencligi Sézlesmesi’nin ibranice kisaltmasindan almistir. Hareket, Yahudi genclerini 6z savunma konusunda
egitmek ve onlari Filistin’i bir Yahudi devletine donlstirmeyi hedefleyen silahli mlcadeleye hazirlamak Uzere
askeri bir teskilat yapisiyla insa edilmistir. Bu dogdrultuda egitim, Gniforma, ritbe dizeni ve lidere mutlak itaat
ilkesi benimsenmistir. Ayrica Betar, (Bkz. Bali, 2020, s.28-52; Betar, 2007; Shindler, 2006, 5.94).

7 Yesiva, Yahudilerin Tevrat ve Halakha (Yahudi Hukuku) tizerine calismak icin bir araya geldikleri dini bir egitim
kurumudur. Baslangicta ileri dlizey bilginler icin egitim veren bir akademiyi ifade eden bu terim, glinUmizde
Haredi ilkokullarini da kapsamaktadir (Posner, 2019).

8 fkinci Aliya (1904) ile Filistin’e gé¢ eden Yahudiler, Baron Edmond James de Rothschild’in (1845-1934)
destegiyle kurulan kolonilere yerlesmis; ancak Edmond’un Diinya Siyonist Orgiti ile yasadigi anlasmazlik ve
ucuz Arap isglctndn yayginhgdi bu kolonileri ekonomik agidan zora sokmustur. Destegin yeniden saglanmasina
ragmen Arap isglcline bagmlilik sirmis ve Filistin’i terk etme distncesi yayilmistir. Bu kosullarda, ikinci
Aliya’nin sosyalist fikirleriyle Siyonist hedeflerin birlesmesi kibutz sistemini dogurmus; bu model, topraga dayali
kolonilesmeden c¢ok isglcl piyasasinda Yahudi hakimiyetini tesis etmeyi amaclamistir. Hapoel Hatzair’in
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hahamlariyla bir araya geldigini ve imanin en yiksek mertebelerine kabul edildigini ifade
etmistir. Ancak israil’deki bu ilk ve énemli girisimi biytk bir hayal kirikhdiyla sonuclaninca
ABD’ye dénmeye Kkarar vermistir. israil’den ayrilirken kuzeni Moshe’ye “dnemli biri oldugunda
geri donecegdini” séylemistir (Friedman, 1986, s. 45-53). Burada Meir’'in ailesine yazdigi
mektuplarda gecen asilsiz olaylarin israil’e gelisinin ardindaki beklentilerini aciga vurdugu
séylenebilir. Kuzenine sdyledikleri ise onun israil’e dair vizyonuna isaret etmektedir.

Meir Kahane, israil’deki ilk tecriibesinin ardindan 1963'te FBI adina calismaya baslamis; bu
dénemde “Michael King” adini kullanarak kendi ifadesiyle yaklasik dort yil boyunca ikili bir hayat
sirmuUstar. Ayni zamanda, kominizmi Yahudi halki icin bir tehdit olarak gérdtginden, yerel
Ortodoks cemaatte Vietnam Savasi® lehine propaganda yritmis; bu cercevede 7he Jewish
Stake adli bir kitap ile cesitli makaleler kaleme almistir. Kahane, ABD’nin Vietnam’da yasayacadi
olasl bir yenilginin komunizmin yikselisine yol acacagini diistinerek meseleyi israil’'in gelecegiyle
de iliskilendirmistir. Ancak bu alandaki faaliyetleri, Ortodoks cemaatte bekledigi etkiyi
yaratmamistir (Friedman, 1986, s. 60-80). S6z gelimi, Kahane, kominizm meselesinde
ekonomik teori ve Marksist politik analizle ilgilenmemistir. Zaman zaman Karl Marx’in (1818-1883)
Yahudi Sorunu baslikh kitabina atifta bulunsa da konunun bu boyutunu ayrintili olarak ele
almamistir. Onun dislncesinde bir meseleyi dikkate deger kilan Yahudi halki ve varhgiyla iliskili
olmasina baghdir. KomUnizm karsiti konumunu da bu perspektiften degerlendirmek, meselenin
arka planini daha dogru bir sekilde anlamamiza katki saglayacaktir. Bu cercevede Kahane,
komunizmi, dini ve etnik farkliliklar ortadan kaldiran bir nevi totalitarizm'® olarak gérmistur.
Dahasi ona gb6re, kominizm, bazi Arap hareketlerinin dogrudan komunist disinceden
etkilenmesi sebebiyle israil karsiti Arap milliyetciligini besleyen bir kaynak haline gelmistir. Bu
nedenle ABD’deki liberal Yahudilerin, Marksist distncenin israil’i, Filistin Kurtulus Orgiti’nin™
ulusal hedeflerini engelleyen emperyalist bir rejim olarak tanimladigini fark etmeden Vietnam
Savasl’na karsi cikmalarini tehlikeli bir celiski olarak gdrmustir. Ona gére israil’in Orta Dogu’daki
egemenligine karsi ¢cikan hareketlerle Araplar arasindaki baglari tanimak Yahudi kimliginin bir
geregidir; bu yUzden Yahudilerin kominizmi desteklemesi israil’in varligini sorgulamakla
esdegerdir. Kahane ayrica komUnizmi, insan 6zglrligunG ortadan kaldiran, bireyi kolektife tabi
kilan ve Yahudi’nin kendi kaderini tayin etme hakkinin mesru ifadesi olan Siyonizm’i reddeden
bir ideoloji olarak degerlendirmis; bu ¢ercevede Siyonizm’e komUnist tehdide karsi bir Yahudi
kurtulus hareketi misyonu yuaklemistir (Dolgin, 1977, s. 40; Magid, 2023, s. 86-94). Nihayet,
ABD’de Siyahilerin bircok sehirde ayaklandidi, Universite kampuslerinde protestolarin
yogunlastidi, liselerde binlerce dgrencinin sinif isyanlari baslattigi ve Robert F. Kennedy (19215-

yarattigu “isglct fethi” kampanyasi, Arap iscilerin yerini Ucretleri dismeden Yahudi iscilere birakmayi
hedefleyerek homojen bir Yahudi toplumuna yonelisi ve militan egilimlerin dogusunu hizlandirmistir. Kibutzlar
ise zamanla tarimsal kvutza tipinden c¢ikarak sosyal tesisleriyle btincdl bir yasam alanina déntsmustir. (Bkz.
Sonug, 2017, s.136-139).

9 Vietnam Savasl, 1955-1975 yillari arasinda Kuzey Vietnam'’in Sovyetler Birligi ve Cin gibi Dogu Bloku ulkeleri
tarafindan desteklendigi; buna karsilik ABD’nin, anti-komUnist mattefiki Glney Vietnam’in yaninda yer aldidi
savastir. Neticede ABD adir kayiplar vererek bélgeden ¢ekilmek zorunda kalmis; 1975 yili itibariyla da Kuzey ve
Glney Vietnam yeniden birlesmistir (Spector, 2025).

10 Totalitarizm, iktidardaki yoéneticilerin vatandaslarin yasamlari (izerinde tahakkiim mesabesinde tam kontrole
sahip olduklari mutlak hakimiyet yetkisini taniyan siyasi sistemdir (Bkz. Sakman, 2015).

" Filistin Kurtulus Orgutl (FKO), 1948 yilinda israil Devleti’nin kurulmasindan cok énce, Filistin’de yasayan yerli
halki, milli haklarina yeniden kavusmasi micadelesinde temsil eden Filistinli direnis gruplarinin topluluguna
verilen isimdir (Britannica Editors, 2025).
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1968)"7 ve Martin Luther King (1929-1969)" gibi dnemli isimlerin suikasta kurban gittigi calkantili
bir dénemde (Onion vd., 2025), Meir Kahane, -1968 yilinda- Jewish Defense League’yi (Yahudi
Savunma Birligi) kurmustur. Siyahi-Yahudi geriliminin iyice tirmandidi bu sirecte, Yahudiler
6nlem almazsa yeni bir Holokost faciasinin kapida oldugunu iddia etmistir. Buna istinaden, tarih
boyunca diger uluslardan zulim gbéren zayif ve pasif Yahudi imajina karsi Yahudi gliciini temsil
eden aktif bir Yahudi kimligini savunmustur (Kahane, 1975, s. 233). 1969’un sonlarina dodru,
Kahane’nin aciklamasiyla Sovyet Yahudilerinin durumu birligin édncelikli meselesi haline gelmistir
(New York Time’s Editors, 1970). Bu cercevede; 19717de Briksel Konferansr'na katilan Kahane,
liberal Yahudilerin pasifligini elestiren program disi bir konusma yapmis; konusma nedeniyle
salondan cikarilmis ancak uluslararasi medyanin dikkatini ¢ekmeyi basarmistir. Ardindan
yarattiga protestolar da yodun ilgi gérmas; sonucta JDL Sovyet Yahudileri micadelesinin
militan kanadi olarak gérllmeye, Kahane ise bu meselenin sembol isimlerinden biri olarak
taninmaya baslamistir (Magid, 2023, s. 97-99).

1.2. Kahanizm’in Israil’deki Tezaharu

Meir Kahane, 1971 yiinda, ABD’nin Vietnam’daki kominizmle micadele taahhidinden
vazgecmesi, Siyahi milliyetciligi ve kadin hareketi gibi Marksist-Leninist* akimlara misamaha
gosterirken Sovyet karsiti protestolari bastirmasi gibi nedenlerden dolayr hayal kirikhdina
ugramistir (Kahane, 1972, s. 79; Magid, 2023, s. 148). Ote yandan ABD’deki mevcut ekonomik
durgunluk nedeniyle ortaya ¢ikan ahlaki krizlerin toplumda bir suclu arayisini tetikledigi ve daha
once oldugu gibi Yahudilerin giinah kecisi ilan edilmesinin kacinilmaz oldugunu ileri sGrmastir
(Sprinzak, 1999, s.185). Bu dogrultuda yeni bir Holokost patlak vermeden eve dénme zamaninin
geldigini ifade etmis ve bizzat gitmezse bu cadrisinin anlamsiz kalacagini belirterek israil’e
tasinmistir (Kahane, 1972, s. 254). Kahane, Iisrail kariyerinin basinda, medyaya yaptigi
aciklamalarda siyasete girmek gibi bir niyetinin olmadigini ve asil gayesinin takipgileri ile bir
kibutz kurarak JDL icin uluslararasi bir merkeze dénistirmek oldugunu ifade etmistir. Bu da
onun ABD’deki faaliyetlerine israil’de devam edecegdine isaret etmistir. Nitekim s6z konusu
aciklamalarin Gzerinden ¢ok gegcmeden Hiristiyan misyonuna son vermek ve Dimona’daki Siyahi
Yahudilerin strldlmesi icin cesitli protesto faaliyetleri dizenlemistir (Sprinzak, 2010, s. 17).
Akabinde hayatinin sonuna kadar asil hedefi haline gelecek olan Araplara yonelmistir. Bu sirada
asir sagci Arap karsiti Kach Partisi’ni kurmustur. Kach ismi, ibranicede “ve bdylece” ya da
“sadece bdyle” anlamlarina gelmekte olup irgun’la ézdeslesen “rak kach” sloganindan
esinlenilmistir. Kahane’nin partisine bu ismi vermesi siyasi arenada takip edecegi cizgiyi aciklar
niteliktedir (Roth-Rowland, 2024). Kach’in Araplar ile ilgili mesaji, her zaman “Araplar, buraya
ait degdil ve gitmeliler” seklinde olmustur (Kahane, 1981). Bu anlayis dogrultusunda Kahane, 1972
yilinda Araplari go¢ etmeye tesvik etmek amaciyla bir kampanya baslatmistir. Araplarin kutsal
topraklari terk etmeleri karsiliginda mulkleri icin tam tazminat vaat etmis ve israil'in sorunlarinin

12 ABD’nin 35. baskani olan Robert F. Kennedy, uzun yillar Temsilciler Meclisi'nde Demokrat Parti’yi temsil etmis,
ABD senatosunda goérev yapmis ve 1960 secimlerinde Cumhuriyetci Parti adayi Richard Nixon’i yenerek ABD
tarihinin en genc yasta secilmis ve gbreve baslamis baskani olmustur. 1963 yilinda suikastla éldtralmastar
(Manchester, 2024).

13 Sivil Haklari Hareketi énderi Afro-Amerikali Baptist Papaz Martin Luther King, Mahatma Gandhi’nin (1869-
1948) siddete dayanmayan sivil itaatsizlik felsefesini takip etmis, irk¢ilik ve siddete karsi micadelesiyle tim
dinyada taninmistir. King, Siyahilerin oy kullanma hakki, ayrimciligin son bulmasi, isci haklari ve diger temel
haklar icin ¢esitli gosteriler diizenlemis ve bunlara liderlik etmistir. Tim bu haklar 1964 tarihli Medeni Haklar
Yasasi ve 1965 tarihli Oy Hakki Yasasi ile Amerikan hukukunun bir parcasi haline gelmistir (Carson & Lewis, 2024).
4 Vl0adimir Lenin’in (1870-1924) Marksist diisiince temelinde gelistirdigi kuram, Marksizm-Leninizm olarak
adlandiriimaktadir. Bu ideoloji, enternasyonalist bir perspektiften her tirlt sémUrd bicimine karsi ¢ikarak, isci
sinifinin iktidarini esas alan esitlik¢i bir toplumsal dlizeni savunmustur (Bekcan, 2019).
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ancak Araplarin tahliyesiyle c¢oézllebilecedi temasini gelistirmistir. Kahane, iki kisinin ayni
sandalyede oturamayacagdi gibi Yahudiler ve Araplarin da ayni topraklar Gzerinde bir arada baris
icinde yasamasinin mimkin olmadigini savunmustur (Kahane, 1990, s. 63). Bu cercevede, bir
yandan Araplara karsi sembolik eylemler yUrGtarken, diger taraftan aktif siddet faaliyetleri
dizenlemekten de geri durmamistir. Kach’in gerceklestirdigi terér eylemlerinde dogrudan yer
almamaya 6zen gdstermis ancak s6zll olarak tam destek vermekten ¢cekinmemistir. Nihayet
1973 yilinda Yom Kippur Savasi’ndan®® énce Kahane, gelecek secimlerde aday olmaya karar
vermistir. Fakat ilk girisiminde Knesset’e girmeyi basaramamistir. Daha sonra 1977 ve 1981
yillarinda tekrar aday olmus ancak yine bekledigi neticeyi alamamistir. Buna ragmen yartttigu
politikalarinda hicbir degisiklik yapmadan devam etmis; israil toplumunda giderek tirmanan
etnik, sosyal ve siyasi kutuplasmayi kériikleyen sdylemlerinde israr etmistir. Ayrica Arap-israil
catismasi hakkinda cekinmeden acikca konusmasi toplum nezdindeki popdularitesini de
artirmistir. Bununa birlikte, halihazirda devam eden Libnan Savasryla®® beraber gelisen ciddi
ekonomik sikintilar, yoksul bolgeler ve kalkinma kentlerinde Araplara karsi irk¢iligin
ylUkselmesiyle sonuclanmistir. S6z konusu sikintilart firsata c¢eviren Kahane, halka acik
konusmalarinda, Arap karsiti sdylemlerini vurgularken, htkimetin is alanlarinda Araplara destek
verdigini iddia ederek hatiri sayilir bir kitle edinmistir. Neticede yUrttiga politikalar meyvesini
vermis ve 1984 secimlerinde Knesset’e girmeyi basarmistir (Cohen-Almagor, 2007; Kahane,
1990, s. 6-7). Kahane’nin bu kritik basarisi, israil toplumunda yikselen kutuplasmanin tezahiri
olarak degerlendirilmis, devletin demokratik yapisinin tehlikede olduguna dair endise
uyandirmistir. Kahane, secim kampanyasinda savunduklarini Knesset kirsisinde yaptigi
konusmalarinda ve genel kurula sundugu 6nergelerde dile getirmeye devam etmistir. O, siyasi
kimligine aldiris etmeden, acikca, Araplarin tazminat karsiliginda géndllt olarak israil’den gé¢
etmeye tesvik edilmeleri ya da direnmeleri durumunda zorla sinir disi edilmeleri gerektigini
vurgulamistir. Ayni zamanda devletin Yahudi karakterinin bir geregi olarak yeri geldiginde
demokratik ilkelerin askiya alinmasi ve Yahudi yasasi Halakha’nin nihai otorite olarak kabul
edilmesini teklif etmistir. Ote yandan, Bati Seria, Gazze ve diger bolgeler de dahil olmak (izere
yerlesim hareketinin kosulsuz olarak genisletilip desteklenmesi cagrisinda bulunmustur. Dahasi
Yahudi menfaatlerini korumak ve Kahanist hedeflere ulasmak icin gerektiginde fiziksel siddete
basvurmanin yerinde hatta elzem oldugunu belirtmistir (Cohen-Almagor, 1991, s. 197-200). Bu
sUrecte, Kahane’nin politikalarina dair toplumsal diizeyde ortaya cikan kaygilar, zamanla artarak
siyasi arenaya yansimistir. Bu meyanda, Knesset Oyeleri, Kahane ne zaman konusmak icin
kursUye ciksa genel kurulu terk ederek ona karsi ortak bir tavir almislardir. Bu tepkiyle, Kahanist
dislincenin gayri mesru yazani ortaya koymayi ve ona faaliyet gosterebilecegdi siyasi bir alan
taninmasini engellemeyi amaclamislardir. Dénemin siyasi partileri ve liderler, Kahane’yi 6éne
cikarmamak icin onunla goérismek ya da tartismaktan dahi kacinmislardir. Kahanizm’e karsi

5 Misir ve Suriye’nin Alti Giin Savasi’nda kaybettikleri topraklari geri almak amaciyla israil’e karsi baslattiklari bir
savastir. Israil, 1967 zaferinin ardindan rehavete kapildidi icin saldiriya hazirliksiz yakalanmistir. Misir Sina’da,
Suriye ise Golan Tepeleri’'nde saldirlya gecmistir. Baslangicta Ustlnlik kuran Araplar, savasin ilerleyen
ginlerinde Israilin karsi taarruzuyla geri cekilmistir. BM’nin 22 Ekim’de ilan ettigi ateskesle savas sona ermis;
Misir Stveys Kanalr’'ni ve Sina’nin bir kismini geri almis, Suriye ise Golan’i geri kazanamamistir (Killioglu, 2022).
16 1975’te baslayan ve 1990°da sona eren Libnan i¢c Savasi, devlet otoritesinin zayiflamasi ve kurumlarin
cokmesiyle birlikte ¢cok sayida milis glictin ortaya ¢cikmasina yol acmistir. Farkli dini gruplara mensup bu silahli
gruplarin varhigi, ic karisikligi tirmandirmistir. Dahasi, catismalara Suriye, Israil ve Filistin Kurtulus Orgitd’niin
(FKO) dahil olmasi, savasin bélgesel bir nitelik kazanmasina neden olmustur. Savasin sonunda Suriye, 2005 yilina
kadar Lubnan’daki varhgini strdirmis; israil, 1982’de basladigi Giney Libnan’daki isgalini 2000 yilina dek
devam ettirmistir. Bu sirecte Sii bir direnis érgiti olarak Hizbullah ortaya cikarken, FKO ise Libnan’dan
tamamen ¢ikariimistir (Ochsenwald & Paul Kingston, 2025).
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mucadeleye cesitli sivil toplum kuruluslari, egitim kurumlari ve medya da destek vermistir. Bu
kuruluslar, hosgori, demokrasi ve esitlik degerlerini 6ne ¢ikaran kampanyalar yarttmusler ve
Kahane’nin fikirlerini kamuoyu énlinde kinamislardir. Dénemin Knesset Baskani Shlomo Hillel
(1923-2021)" basta olmak Uzere Knessetteki bazi milletvekilleri, Yiksek Mahkeme’ye
milletvekillerinin dokunulmazligi ve haklarinin kisitlanmasiyla ilgili bir dizi basvuruda
bulunmustur. Kahane’ye karsi devam eden bu uzun ugraslarin neticesinde, 1988'de Temel
Yasa’da degisiklik yapiimistir. Zikredilen degisiklikte; dogrudan ya da dolayli olarak, israil
Devleti’ni Yahudi halkinin devleti olarak gérmeyen, devletin demokratik yapisini reddeden ve
irkciligr tesvik eden kisi ve partilerin secimlerde aday olmasi yasaklanmistir. Bunun sonucunda,
Kahane ve Kach siyasetten men edilmis ve israil’deki siyasi kariyerine son verilmistir (Cohen-
Almagor, 2007, s. 60). Kahane, Knesset’ten men edildikten kisa bir sire sonra, 5 Kasim 1990°da
New York’ta verdigi bir konferans sirasinda Misir asilli ABD vatandasi El-Sayyid Nosair tarafindan
dizenlenen suikast sonucu o6ldartlmastir. Araplarin Yahudilerin ezeli dismani oldugunu
savunan Kahane’nin Arap kokenli biri tarafindan élddrdlmesi Yahudi toplumunda biyUk yanki
uyandirmis ve bircok kisi tarafindan onun dasdncelerinin hakl ciktigr seklinde yorumlanmistir.
Cenazesine hem Kach ve JDL Gyeleri hem de muhalif Ortodoks c¢evrelerden isimler katilmis,
toéren sirasinda binlerce kisi “Araplara 6l1im” sloganlari atarak cesitli saldirilar gerceklestirmistir.
Bu olay, Kach’in kamuoyu nezdinde yeniden gériinirlilk kazanmasina ve Araplara yonelik siddet
eylemlerinin artmasina zemin hazirlamis; glvenlik birimleri Filistinli siyasetciler icin koruma
dnlemlerini yogunlastirmak zorunda kalmistir. Kahane’nin 61iima, hem israil’de hem ABD’de bazi
kesimlerde Arap karsiti Kahanist ideolojinin mesrulastigi algisini giclendirmistir (Diehl, 1990;
Goldman, 1990).

2. Demokratik Israil Devleti’ne Karsi Anormal Israil Utopyasi
Meir Kahane, israil'e yerlestikten sonra odagini ve buna bagli olarak hedef aldigi kitleyi

degistirmistir. Amerikan diasporasinda yasadigi dénemde, Yahudi halkinin olasi bir Holokost ya
da asimilasyon tehdidiyle karsi karsiya kalmasindan endise duymus ve faaliyetlerini bu kayagi
cercevesinde gerceklestirmistir. Ancak israil’de, Yahudilerin codunlukta oldugu ve Yahudi
vatandaslarini koruyabilecek orduya sahip bir devletin gblgesinde yasamaya baslamasiyla
birlikte, bu endiseler biyik oranda gecerliligini yitirmistir. Buna ragmen o, israil'in daha blyiik
tehlikelerle karsi karsiya oldugunu iddia etmistir. Zira Kahane’ye gére; israil, modern dénemin
bir getirisi olan sekiler Siyonizm ve Yahudilikle bagdasmasi mimkin olmayan demokrasiyle
yonetimi secerek kendi sonunu hazirlamaya baslamistir. Cinkl onun distncesinde, sekller
Siyonizm, Yahudi gelenegine dayanmadigindan dolayr Yahudi Devleti’'nin vizyonunu
gerceklestirmekten acizdir; demokrasi ise Yahudi olmayanlarin da esitligini savundugu icin
devletin Yahudi karakteriyle celismekte ve Yahudilerin varligini tehdit etmektedir. Kahane, kendi
Siyonizm anlayisinda sosyalist kdkenleri olan laik-demokratik bir devlete herhangi bir sekilde
alan tanimamistir. Ona gére, kdkenleri Tevrat’a dayanan asil Siyonizm’in hayata gecirilebilmesi
icin devletin Yahudiligin esaslarina gdre doéndstlrtlmesi ve toplumsal degerlerin yeniden
sekillendirilmesi gerekmektedir (Magid, 2012, s. 133). Bu meyanda, Kahane, Siyonizm ve
demokrasi ile ilgili fikirlerini ilk olarak israil icin bir gecis dénemi olarak gdrilen 1973 yilinda
kaleme aldig1 Our Challenge. The Chosen Land baslikll eserinde dile getirmistir. Dolayisiyla

17 Shlomo Hillel, israilli siyasetci, diplomat ve devlet adamidir. Hayati boyunca Mossad ajanlidi, Knesset
baskanligi, bakanlik ve biyikelcilik gibi cesitli gdrevlerde bulunmustur. Ozellikle Irak Yahudilerinin israil’e kitlesel
g6c¢i (aliyah) stirecindeki kilit roltyle taninmaktadir. Yasadisi olmasina ragmen diasporadaki Yahudilerin israil’e
g6¢ etmesine yardimci olmayi hayatinin temel amaci haline getiren Hillel, 8 Subat 2021'de Israil’de dlmastir
(Dangoor, 2021).

99
Cilt 1 Sayi 2 Aralik 2025 / Nihal AKAY



Judaism And The Democracy Dilemma: Meir Kahane’s Abnormal Israeli Utopia

meseleyi, s6z konusu ddnemde yasanan gelismeler ¢cercevesinde ele almistir. Bahsi gecen gecis
dénemini hazirlayan siirecte, 1965 yilinda, 6zellikle sol partilerden bazi israilli siyasetciler, Arap
vatandaslarin israil demokrasisine dahil edilmesi icin birtakim girisimlerde bulunmuslardir.
Dénemin israil hukimeti de israil Devleti’nin uluslararasi arenadaki demokratik imajini
glclendirmek icin Araplarin yasadigi bélgelerde askeri yonetimden sivil ydnetime gecildigini
gosteren bazi sembolik diizenlemeler yapmistir.'® Ancak bu dizenlemeler heniiz tam anlamiyla
uygulanmadan, 1967 yilinda Alti Gin Savasi patlak vermistir. Savasin neticesinde israil,
kazandigi topraklarla beraber cogu milteci kamplarinda zorlu sartlar altinda yasayan ve devletin
Yahudi karakterini tehdit etmeden israil demokrasisine entegre edilmesi giic olan binlerce
Filistinlinin sorumlulugunu Gstlenmek gibi ciddi bir sorunla karsi karsiya kalmistir (Sprinzak, 1991,
s. 225). israil’'in zaferi ayni zamanda, dini-milliyetci ve mesihci bir Siyonizm anlayisinin dogusuna
da zemin hazirlamistir. 1967 Savasrni Mesih caginin baslangici olarak yorumlayan Haham Zvi
Yehuda Kook’un (1891-1982)%° takipcilerinin onculik ettigi bu dustince, 1973 Yom Kippur
SavasI’nin ardindan tam anlamiyla bir harekete déndsmdastir. Ancak tim bu gelismelere ragmen,
israil Devleti ve toplumu, sekiler Siyonizm’i; sosyalizm, modern milliyetcilik ve demokrasiyle
birlestiren Yahudi normallesmesi -israil’in uluslar ailesinin bir parcasi olarak normal bir ulus
devlet karakteriyle kurulmasi- projesini stirdirmeye devam etmistir (Magid, 2012, s. 133-134). Bu
durum, deyim yerindeyse Kahane’nin didsince dinyasinda bir dénim noktasi olmustur. O,
1967°den sonra, sekiler Siyonizm’in normallesme iddialarini, Araplarla bir arada baris icinde
yasama hayalini ve dini bltinUyle tasfiye etmeyen ama ona maglup da olmayan modern
demokratik israil vizyonunu agdir bir sekilde elestirmistir. Kahane’ye gdre, bu gelismeler, Yahudi
halkinin hendz srgln zihniyetinden tam anlamiyla kurtulamadigini géstermektedir:

“Artik israil’deki Yahudi’nin galut, yani sirginden kalma bu olumsuz
tutumlar birakma zamani gelmistir. Bunlarin basinda aci gerceklerle
ylzlesme isteksizligi gelmektedir... Duymaktan hoslanmayabiliriz ancak
gercek su ki Araplarla aramizda samimi bir fiili baris olmayacak... Bu
dismana karsi micadele etmemiz gerekiyor... Yahudi varligi ve asla sona
ermeyecek bir Yahudi devleti icin bir micadele; bizimle Araplar arasinda
astlamayacak blyUk bir engel oldugunu kabul etme; hicbirinin asla taviz
vermeyecedi bir toprakta iki halkin yasama kararhhgi... Araplar bizi yok
etmeyi amaclhyor; onlari durduracak kadar glcli olmaliyiz” (Kahane, 1974,
s. 32-33).

18 Araplarin bu dénemde israil’deki sosyo-politik konumunu ve israil Devleti’nin Araplara yénelik politikalarini ele
alan Sabri Jiryis’e gore; 1965-1966 yillarinda askeri ydonetimin kaldirilmasi, “entegrasyon” yéniinde bir adim degil,
yalnizca idari yapida yuzeysel bir degisiklik olmustur. Devletin Arap vatandaslara yénelik ayrimci yasalari -
Ozellikle toprak, glvenlik ve siyasal temsil alanlarinda- yurUrlikte kalmistir. Bu nedenle s6z konusu dénemi,
“gorandrde sivil haklar donemi, gercekte kurumsal esitsizliklerin devami” olarak degerlendirmek daha isabetli
olacaktir (Jiryis, 1969).

19 Alti GUn Savasi, israil’in Suriye ve Misir ile uzun siiredir devam eden gerginliginin tirmanmasi sonucunda 1967
yilinda patlak vermistir. D&nemin Misir Devlet Baskani Cemal Abdinnasir (1918-1970) ile israilli Gst diizey
yetkililer arasinda karsilikli tehditlerin artmasi, Misir ve Suriye’nin, daha sonra Urdiin’iin de katildigi bir ittifak
kurarak Israil’e savas ilan etmesiyle sonuclanmistir. Baslangicta bilyik bir endise ve belirsizlik hakim olsa da Israil
Devleti ve toplumu kisa stirede seferber olmustur. 5 Haziran’da israil’in ani hava saldirisiyla baslayan catismalar
yalnizca alti glin stirmis ve israil'in kesin zaferiyle sonuclanmistir. Bu savasin ardindan israil, Misirdan Gazze
Seridi ile Sina Yarimadasr’ni, Suriye’den Golan Tepeleri'ni, Urdiin’den ise Dodu Kudls ve Bati Seria’yi ele
gecirmistir (Jeremy Bowen, 2024).

20 Agiri milliyetciligiyle taninan Zvi Yehuda Kook (1891-1982), ingiliz Mandas! altindaki Filistin’in ilk Askenaz bas
hahami olan Abraham Yitzhak Kook’'un (1865-1935) fikirlerini miras alan ogludur. Baba odul, Dini Siyonizm’i
gelistiren Kookist ideolojinin kuruculari olarak taninmislardir. Kook’un &gretileri, ddrencileri tarafindan kurulan
Gush Emunim hareketi araciligiyla 6zellikle 1967 sonrasi isgal edilen Bati Seria ve Gazze'deki yerlesim
politikalarinin sekillenmesinde bu strece eslik eden siddet icerikli eylemlerinde etkili olmustur (Fishman, 2025).
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Kahane’nin Siyonizm anlayisinda, Yahudi halkinin menfaatiyle ters dlisen sekdler politikalara yer
yoktur. Bu baglamda onun savundugu Siyonizm’in Makyavelizm’den? izler tasidigini sdylemek
mamkindr. Zira ona goére; Yahudi dis politikasinin temelleri, Yahudi halkinin ilahi bir kadere
sahip oldugu ve israil Devleti’nin de bu ilahi kaderin doruk noktasi oldugu inanci Uizerine insa
edilmelidir (Kahane, 1974, s. 137). Modern israil Devleti’nin normallesme hedefine de bu yizden
karsi citkmistir. Cankd Yahudi halki gibi, Yahudi devleti de ilahi olarak secilmistir. Bu dogrultuda
secilmisligin bir geregi olarak; secilmemislerin -Yahudi olmayan milletlerin- emir ve politikalarina
uyamaz, uymamalidir;

“Israil devleti ne batili ne de dogulu bir devlettir; laik bir devlet degildir,

(diger) uluslari 6rnek alacak bir devlet de degdildir. Tim benzersizligiyle bir

Yahudi devletidir. Kisiligi, karakteri, varligi ve yapisi Yahudiligin yansimasi

olmasi gereken bir devlettir’ (Kahane, 1974, s. 129).
Kahane, Yahudi devletinin Yahudi olmayan miuittefiklere bagimli olmasinin Siyonizm’i yanlis
yorumlamanin bir sonucu oldugunu ifade etmistir. Bu baglamda diinya milletleri arasinda Yahudi
halkina ve devletine ihanet etmeyecek sadik bir mattefik olmadigini vurgulamistir. Sézgelimi,
ABD’nin de kendi cikarlariyla ters distiginde israil ile baglarini koparacagini belirtmistir. Ona
goére bunlarin gerceklesmesi kaciniimazdir ve her seyin sonunda; Siyon ve Siyonizm, onlari
yaratan YUce Tanri ile bas basa kalacaktir (Kahane, 1974, s. 135). Kahane’nin demokrasi ve
liberalizm cercevesinde modern israil Devletine yodnelttigi bu elestirilerin kdkeni, israil’den
ziyade, Amerikan diasporasindaki tecrlibelerine dayanmaktadir. Daha énce de zikredildigi Gzere,
ABD’nin, 1960’larin sonlarina dogdru cereyan eden Vietnam Savasi karsiti gosteriler, solcu
hareketlerin protestolari ve Siyahi gruplarin faaliyetlerine karsi sergiledigi liberal-demokratik
yaklasim, Kahane’nin liberalizm ve demokrasiyi Yahudi geleneginde yeri olmayan ve milli
degerleri yozlastiran kavramlar olarak telakki etmesine neden olmustur. Diger bir deyisle
Kahane, Amerikan liberalizminin, bireysel o6zgirlUkleri kolektif kimligin énline gecirerek
toplumsal cézilmeye zemin hazirladigini distinmustir. Bu nedenle, benzer bir yozlasmanin israil
toplumuna sirayet etmesinden endise duymus; israil'in Yahudi devleti olmasi itibariyle liberal-
demokratik degerler yerine Yahudi kimligini sekillendiren dini temeller Gzerine insa edilmesi
gerektigini savunmustur (Sprinzak, 1991, s. 219-220). O, konuyu Kutsal Kitap merceginden ele
almis ve Siyonizm’in Yahudiligin kendisi oldugunu ifade etmistir. Boylece Siyonist projede,
sekller herhangi bir fikrin yer almasina imkan tanimamistir. Ayrica bu yaklasimla birlikte
secilmislik distncesini, bir anlamda siyasallastirmistir. Zira, Kahane’nin ileri strdtgt Uzere, eger
Siyonizm Yahudiligin kendisiyse, Yahudiligin secilmislik gibi temel dayanaklari da devletin insasi
ve gelisiminde merkezi bir rol almalidir (Breslauer, 1986, s. 64). Kahane, israil Devleti’nin
normallesme projesine yonelttigi elestirileri de bu baglam Uzerinden temellendirmistir. Zira onun
asll Siyonizm olarak 6éne strdigui dastncede, Yahudi'nin diger milletlerin degerlerine uyarak
normallesmesi mimkin degildir. Dahasi Yahudi’yi Yahudi yapan sey, onu diger milletlerden
ayiran anormalliktir. Kahane, bu noktada anormallik kavramini, israil’in essizligine isaret etmesi
bakimindan mispet bir anlamda kullanmistir. Nitekim ona gére, israil’i diinya milletleri arasinda
zorunlu olarak anormal kilan, ilahi vaadin kendisidir. Bu ytzden, Yahudilerin bu anormalligi
Yahudi kimliginin bir geredi olarak benimsemeleri gerektigini savunmustur. Ote yandan
milliyetci olmanin ayni zamanda dindar olmak anlamina geldigini belirtmis ve hicbir sektler/laik
milliyetci ddstncenin Yahudilerin secilmisligini hakli ¢ikarmaya yetmeyecedini vurgulamistir

2 Makyavelizm, Niccolo Machiavelli'nin (1469-1527) ahlaka karsi menfaati 6nceleyen yaklasimini ifade
etmektedir. Bu baglamda Makyavelist diistince, davranislar ve devlet ydnetiminde siyasi ahlaki g6z ardi ederek
menfaati esas almaktadir (Yilmaz, 2021)
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(Kahane, 1974, s. 177). Din ve milliyetciligin bu sekilde sentezi, Kahane’nin sekiler Siyonizm
elestirisinin mihenk tasini olusturmustur. Bu baglamda, modernizmin bir uzantisi olarak sekuler
Siyonizm’in yalnizca basarisizliga ugramakla kalmayacagini, ayni zamanda Yahudiligin dogustan
haklarini da yitirecedini ileri sirmUstdr (Magid, 2012, s. 141). Sektler Siyonizm’e Kkarsi bir antitez
olarak 6ne strdigi anormalligin 6n kosulu ise diger milletlerden tamamen izole olmaktir. Buna
gore, her Yahudi, kutsal ve blyUk bir bitinl ifade eden Yahudi halkinin bir parcasi oldugunun
bilincinde olmalidir. S6z konusu bilin¢ ise ona diger Yahudiler ile birlikte kutsal topraklarda,
yabanci milletlerden izole olmus saf bir ulus insa etme yakimltligu vermektedir. Bahsi gecen
saf ve kutsal ulusu insa etmenin yegane yolu ise modern israil Devleti'ni Tevrat yasalari ile ihya
ederek Yahudiligin esas alindigi bir diizen insa etmekten gecmektedir. Kahane’nin deyimiyle
bdyle bir dizen, Yahudi toplumunu isgal eden yabanci kiltlriin temizlenmesi ve sekiler
muesses nizamin tasfiye edilmesiyle mimkindir. Dahasi, devleti Tanri’nin iradesine uygun
toplumu kurmaya hizmet edecek bir ara¢ olarak yeniden yapilandirmak da Yahudi halki i¢in
kolektif bir sorumluluktur (Kahane, 1983, s. 99-100). Ote yandan Kahane’ye goére; Tevrat yasalari
ve Yahudi halkinin ilahi kaderi, diger milletlerden soyutlanarak asimilasyondan korunmak ve
kutsal topraklarda butlndyle Yahudi karaktere sahip bagimsiz bir devlet insa etmek icin var
olmustur. Buna gére mevcut israil Devleti de Yahudi halkinin Tanri ile yaptidi ahdin bir geregi
olan izolasyonu hayata gecirme firsatini sunmaktadir (Kahane, 1974, s. 97-98). Buradan
hareketle, Kahane’nin Siyonizm tasavvurunda din ve devlet arasinda hicbir ayrim olmadigi
acikca gortlmektedir: “Din ve devlet bir butlindir ve ayni anda hem bu dinin hem de bu ulusun
parcas! olmayan hicbir Yahudi yoktur” (Kahane, 1974, s. 62).

Demokrasi, baslangi¢cta, sosyalizmin yaygin ekonomik teori olmasi gibi, modern Siyonist
hareketin siyasi omurgasinin temel dayanagini teskil etmistir. Ancak israil daima “Yahudi ve
demokratik” bir devlet olarak tanimlanmasina ragmen bu ifade orijinal Kurulus Bildirgesi’nde yer
almamistir. Aksine, “demokratik” ifadesi, 1985’te kabul edilen Temel Yasalara daha sonra yapilan
bir degisiklikle eklenmistir. Kahane’nin 1987’de yayimlanan Uncomfortable Questions For
Comfortable Jews baslikh eserinde demokrasiye cok fazla yer vermesinin de s6z konusu
degisiklikle iliskili olmasi muhtemeldir. Daha 6nce belirtildigi Uzere; yapilan dedisiklikte
anayasaya “Hicbir siyasi parti, israil Devleti’nin Yahudi ve demokratik karakterini reddedemez”
ibaresi eklenmis ve Kahane de bu madde gerekce gosterilerek siyasetten men edilmistir. O,
zikredilen degisikligi, israilin Bagimsizlik Bildirgesi'nde ifade edilen Yahudi karakterini
zedeleyen bir unsur olarak degerlendirmistir. Ayni zamanda 1948 Bagimsizlik Bildirgesinin de
israil ve demokrasi celiskisinin en somut érnegdini olusturdugunu ifade etmistir. Nitekim s6z
konusu belge, bir yandan Yahudi halkindan, tarihinden ve haklarindan bahsederken, diger
yandan din ve milliyet fark etmeksizin tGm vatandaslara esit haklar vaadinde bulunarak Bati
demokrasisinin evrensel esitlik ilkesini benimsemistir. Kahane’ye gére, bu celiski, anayasada
yapillan degisiklikle kahlcr bir nitelik kazanmis ve nesiller boyu sirecek sekilde
kurumsallastirilmistir (Kahane, 2011, s. 47-48). Aslinda Kahane’nin demokrasi konusunda da
makyavelist bir yaklasim benimsedigini sdylemek mimkindir. Nitekim o, radikal sag kesimde
yaygin oldugu Uzere, demokrasiye Yahudi varhdini korudugu olctde bir mesruiyet alani
tanimistir. Esit yurttaslk ilkesini reddetmesinin temelinde de bu disince yatmaktadir. Bu
cercevede, o, basta Araplar olmak Uzere israil’de yasayan yabancilarin haklarinin, Yahudi
codunlugun varligini ve israil topraklarinin batinltigind tehdit etmeyecek sinirlar icinde kalmasi
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gerektigini savunmustur (Sprinzak, 1991, s. 11). Sdézgelimi Kahane, halakha ve ibni Meymun’un?
hikimlerine dayanarak, israil’”de makbul goriilen yerlesik yabancilari ifade eden ger tosav’in®
cok sinirli kosullarda kabul gérebilecegini savunmustur.?* O, Yahudi olmayanlarin ancak kolelik
statis ve harac yukumlultklerini kabul etmeleri durumunda israil’de gecici olarak
yasayabileceklerini ifade etmistir. Bu konuda, ibni Meymun’un Tevrat’ta savasta baris teklifi ve
Nuh Kanunlarr'ni kabul eden disman hususunda gec¢en “Baris 6nerinizi benimser, kapilarini size
acarlarsa, kentte yasayanlarin timU sizin icin angaryasina calisacak, size hizmet edecekler”
(Tesniye, 20:11) pasajiyla ilgili yorumunu esas almistir (Claussen, 2018, s. 50). ibni Meymun, s6z
konusu pasaj Uzerine Sifre Devarim’de kapali kalan noktalari aciklamis, hara¢ ve kélelikle ilgili
ayrintil bilgi vermistir:

“Kabul etmeleri gereken kélelik, asagilanmak ve en diistik -sosyal- stattye
indirgenmektir. Yahudiler arasinda baslarini kaldiramayacak (Ustanlik
iddia edemeyecek) durumda olacaklar, boyunduruk altinda
bulunacaklardir. Her ne sebeple olursa olsun Yahudiler Uzerinde yetki
sahibi olacaklari bir gdéreve atanmayacaklardir. Onlardan alinacak harac
ise bedenleri ve mallariyla kralin hizmetine hazir olmalaridir” (Misne Tora,
Melahim uMilhamot 6:1).

ibni Meymun’a gére, kisi, mantikli buldugu icin ya da Hiristiyanlik veya islam gibi dinlerin otoritesi
araciligiyla Nuh Kanunlarr'ni kabul ederek ger tosav statistine ulasamaz. Zira ger tosav olmanin
on kosulu; Gc¢ kisilik bir haham mahkemesinin dnlne ¢ikarak Nuh Kanunlar’ni benimsemekle
beraber Tevrat’in Tanri tarafindan vahyedildigini kabul ettigini ve Tanrr’nin secilmis halkinin
telakki ettigi Uzere Tevrat'in otoritesini tanidigini beyan etmektir (Misne Tora, Melahim
uMilhamot, 8:10-11). Kahane, ibni Meymun’un séz konusu yorumlarini kati bir yaklasimla
benimsemistir. Ozellikle ger tosav’in ikametinin gecici olduguyla ilgili hikiimleri vurgulamis, yedi
ulus?® gibi diger putperest topluluklar icin gecerli olan toprak satin alma yasaginin onlar icin de
gecerli oldugunu belirtmistir (Kahane, 1998, s. 624). Ote yandan, ger tosav’in israil'in belirli
bélgelerinde ikamet etmesini kisitlayan hikimlere dikkat cekmistir. ibni Meymun ve Sifre
Devarim’de gectigi tGzere (Misne Tora, Beit HaBechirah, 7:14; Sifre Devarim, §259); bilhassa
Yahudilerin en kutsal sehri olan Kudls’te yabancilarin yasamasinin mutlak suretle yasaklandigini
vurgulamistir (Kahane, 1998, s. 614). Kahane, ger tosav statlstyle ilgili hikim ve kisitlamalari

22 ibn Meymun (Maimonides), 1135 yilinda Kurtuba’da dogmus, Yahudi gelenedinin en blyik hukukcularindan,
filozoflarindan ve tabiplerinden biri olarak kabul edilen ¢cok yonlU bir distnUrddr. Gengligini Endalis ve Kuzey
Afrika’daki entelektiiel ortamda gecirmis; 6zellikle Farabi ve ibn Sina gibi Musliman filozoflarin etkisiyle akil ile
vahyi uzlastiran bir distince sistemi gelistirmistir. En 6nemli eseri olan Delaletd’l-Hairin, dini metinlerdeki mecazi
ifadeleri felsefi bir dille aciklayarak hem Yahudi hem islam diinyasinda derin izler birakmis, Misne Toraise Yahudi
hukukunun en kapsamli kodifikasyonlarindan biri haline gelmistir (Cagrici, 1999).

2 Doc. Dr. Eldar Hasanoglu, ger tosav kavramini “israil Glkesinde yasayan ve Nuh’un yedi emrini kabul etmek
suretiyle Yahudi toplumu icinde sinirli bir hukuki statli elde eden yabanci” olarak tanimlamistir. Ona goére bu
stat, cogu zaman zannedildigi gibi tam bir Nuhi kimligi degdildir; daha ¢ok yerlesim ve toplumsal dizenleme
amaciyla olusturulmus gecici bir kategoridir. Hasanoglu, ger tosav’in dini acidan nihai bir konum olarak dedgil,
“Yahudilige ihtidanin én asamas!” gibi distnildigind, bu nedenle hem kalici bir kimlik tasimadigini hem de
pratikte sinirl uygulama alani buldugunu vurgulamistir (Hasanov, 2015).

24 “Buna karsllik, israil onlarin Gzerinde egemen oldugunda, aramizda bir putperestin bulunmasina izin vermemiz
yasaktir. Hatta gecici olarak kalan bir yabanciya ya da diyar diyar dolasan bir tlccara bile, Nuh ve soyuna
emredilen yedi evrensel yasayl kabul edinceye kadar tGlkemizden gecis izni verilmemelidir. Nitekim (Cikis 23:33)
soyle der: “Ulkenizde yasamalarina izin vermeyin”, yani gecici olarak bile olsa. Bu yedi buyrudu kabul eden kisi
ger tosav sayilir. Ancak bir ger tosav, yalnizca Jibile yili uygulamada oldugu dénemlerde kabul edilebilir. Jibile
yasalarinin uygulanmadigi bir dénemde ise yalnizca Yahudilige tam anlamiyla ihtida eden kisiler kabul edilebilir”
(Bkz. Misne Tora, Hilkhot Avoda Zara 10:6).

25 Bahsi gecen “yedi ulus” sunlardir: Hittiler; Girgasiler, Amoriler, Kenanlilar, Perizziler, Hiviler ve Yebusiler.
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ele aldiktan sonra halihazirda israil’de énemli bir cogunlugu olusturan Araplarin statiisini
degerlendirmistir. O, Araplarin, ger tosav icin belirlenen sartlari yerine getirmesinin imkansiz
oldugunun altini cizmistir. Dahasi, en az Yahudiler kadar milliyetci olan ve ayni topraklar Gizerinde
benzer hak iddialarinda bulunan bir halkin, ger tosav statistni kabul etmek bir yana, demokratik
bir devletin tanidigi haklarla bile yetinmeyecegini belirtmistir. Zira ona gére, Araplara taninan
hicbir hak, onlarin Yahudi devletinde etnik kimligi nedeniyle azinlik statisinde oldugu gercegini
degistirmeyecektir. Bu durum, herhangi bir azinlik grubunun kac¢inilmaz 6fkesini beraberinde
getirirken, Araplarin bu topraklarin kendilerine ait oldugu ve cogunlugun kendileri olmasi
gerektigine dair inanclariyla bir araya gelince daha blyik bir 6fkeyle sonuclanacaktir. Buna
istinaden, Kahane, iIlmh ya da uzlasmaci kesimlerin liberal-demokratik yaklasimlarinin Siyonist
projede bir ¢clkmaza yol actigini ileri sirmUstir. Tam da bu ylGzden, ilahi bir mieyyide ile
temellendirilmedigi stirece toprak Uizerinde yapilan her tirla siyasi ve tarihsel iddianin gecersiz
oldugunu ifade etmistir (Kahane, 1974, s. 23; Magid, 2012, s. 138). Bu baglamda, israil’e yonelik
iddialari g6z 6nlinde bulundurularak, Araplarin, yedi ulus statlUsinde degerlendirilmesi
gerektigini savunmustur (Claussen, 2018, s. 51; Kahane, 1998, s.596). Tevrat’ta israil halkinin
selameti icin s6z konusu yedi ulusun hi¢ acimadan ortadan kaldiriimasi, onlara ait nefes alan
hicbir canlinin sag birakilmamasi buyurulmustur. Bununla birlikte israilogullarr’ni saptirabilecek
olan putlarinin ve mabetlerinin de yikilmasini emretmistir (Tesniye, 20:16-18). Burada Tevrat’in
yedi ulusun kdkenine dair anlatisi oldukca dikkat cekicidir. Nitekim k&kenleri, onlarin akibetini de
tayin etmistir. ilgili anlatida; Nuh bir glin sarap icerek sarhos olmus ve cadirinda ciplak halde
uyuyakalmistir. Bunu géren Ham, kardeslerine haber vermistir. Kardesleri Sam ve Yafes ise
durumu goriince babalarina bakmadan Ustind oértmuUslerdir. Bir stre sonra uyanan Nuh,
kendisine yapilani fark etmis ve biyUk bir 6fkeyle tepki vermistir. Anca ne var ki cirmu isleyen
Ham yerine, olayla hicbir iliskisi olmayan Ham’in oglu Kenan’i lanetlemistir. Dahasi, Kenan’in
soyunu Sam ve Yafes'in soyuna kole olmakla cezalandirmistir. Sam ve Yafes'i ise dogru
davranislarindan dolay! kutsamistir (Katar, 2012, s. 45-59). Dolayisiyla yedi ulus da dahil olmak
tizere Kenanli halklar, lanetlenerek ibrahim’in soyuna yani israilogullarrna kole kilinmistir. Yedi
ulusun Tanrrnin gazabina ugramasinin bir diger nedeni ise israil'in Kenan topraklarina girisine
karsi cikarak israil'in secilmisligini baki kilan ve Tanri ile yapilan ahdin baglayicihdini saglayan
vadedilmis toprak unsurunu tehdit etmeleridir. Buradan hareketle, Kahane’nin Araplari yedi
ulusla 6zdeslestirmesinin gerekcesi de ortaya ¢cikmaktadir. Ona gére, Araplar, Yahudilerin kutsal
topraklardaki varligini tehdit ettikleri ve Tanrrnin israil’le yaptigi vaade karsi ciktiklari icin
zikredilen yedi ulusun modern bir tezahlrli mesabesindedir. Dolayisiyla Kahane’nin tasavvur
ettigi anormal israil Devleti’nde ger statiisiinde bulunmalari dahi s6z konusu degildir.

Sonu¢
Meir Kahane, Amerikan Yahudi diasporasinda dinyaya gelmis, ¢ocukluk ve genclik yillari

Holokost ve sonrasinda yasanan gelismelerin etkisinde sekillenmis ve fikir dinyasi Amerikan
kokenlerini de korumakla beraber israil’de tekdmil etmistir. DUslncesinin  merkezini
antisemitizmin tezahdrd olan Holokost benzeri facialarin bir daha yasanmamasi icin Yahudi halki
ve devletine disen sorumluluklar baglaminda; Yahudi distincesi ve Yahudi kimliginde yapilmasi
gereken degisim ve déntsiim fikri olusturmustur. ABD’de yasadigi ddnemde, antisemitizmin,
Yahudi ve Yahudi olmayan ayriminin oldugu bir dinyada kacinilmaz bir gercek oldugunu
anlamistir. Bu ytzden, Yahudilerin, Yahudi glcini temsil eden yeni bir Yahudi kimligi insa etmesi
gerektigini savunmustur. Bunun da ancak ydzyillarca stren diasporanin olumsuz etkilerinden
kurtulup Tanrrnin secilmis halki oldugunu hatirlayarak kendi kaderini tayin etmek icin ayaga
kalkmasiyla mUmkin olacadini ifade etmistir. 1967 yilinda s6z konusu hedeflerini
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gerceklestirmek icin Jewish Defense League’yi (Yahudi Savunma Birligi) kurmustur. JDL,
antisemitizmin yerel tezahUrlerini ortadan kaldirmak icin siddetin mesru oldugunu savunmus ve
Kahane’nin “Her Yahudi bir 22’lik” sloganiyla 6ne ¢cikmistir. Kahane, 1971 yilina kadar, bu birligin
catisi altinda Siyahiler ve Sovyet Rusya gibi Yahudilere disman olarak gérdigi topluluklara
karsi cesitli militan faaliyetler yaritmasttr. Ancak ABD’nin liberal-demokratik dizeninin séz
konusu gruplara karsi yumusak politikalari onu hayal kirikligina ugratmistir. Béylece Yahudilerin
hayatta kalabilecedi yegane yurdun israil Devleti olduguna karar vererek oraya gdc¢ etmistir.
Bundan sonra Yahudilerin egemen oldugu bir devlette yasadigdi icin hedef kitlesi ve glindemi
degismistir. Baslangicta JDL icin bir kibutz kurmak istedigini ifade etmistir. Ancak bir slire sonra
israil’de Yahudi varligina karsi tehdit olarak gordiigi Araplara yonelmistir. Araplarin Yahudilerle
ayni topraklarda baris icinde yasamalarinin mimkin olmadigini belirtmis ve bir an 6nce
gonilliltgin esas alindigi bir transfer planiyla israil’den génderilmeleri gerektigini savunmustur.
Bu sirecte asiri sagci ve irkci bir ideolojiyle temellendirdigi Kach Partisi’ni kurmustur. Ardindan
partisiyle beraber, 1973, 1977 ve 1981 yillarinda Knesset secimlerinde aday olmus ancak bu
girisimlerin tamaminda basarisiz olmustur. Buna ragmen sdylemlerini radikallestirmeye devam
etmis; ©zellikle Arap-israil catismasi konusundaki irk¢i ve ayrimcr yaklasimi toplumdaki
popularitesini artirmistir. Ayrica 1980’lerin basinda Libnan Savasr’nin neden oldugu ekonomik
krizle beraber Kahane’nin hilkimete karsi elestirileri ve Arap karsiti sdylemlerinin daha genis bir
tabanda karsilik bulmasina zemin hazirlamistir. Nihayet, 1984 secimlerinde Knesset’e girmeyi
basarmistir. Knesset’e girmesi, toplum nezdinde israil demokrasisinin gelecegine dair endise
uyandirmistir. Zamanla bu durum siyasi arenaya yansimis ve Knesset Uyeleri Kahane’ye karsi
ortak bir tavir almistir. O, ne zaman konusma yapmak icin kirstye ciksa ana akim sag da dahil
olmak Uzere tim meclis Gyeleri genel kurulu terk etmislerdir. Ancak Kahane, disincelerini
savunmaktan geri durmamis ve radikal sdylemlerine israrla devam etmistir. Bu baglamda, o,
israil Devleti’nin Yahudi karakteriyle bir araya gelmesi mimkin olmayan demokratik-liberal
sistemin Yahudi halkinin sonunu getirecegini ileri sirmUsttr. Ayni zamanda sekdiler Siyonizm’in
Yahudileri diger diinya milletleriyle bir tutan normallesme projesine de siddetle karsi ¢cikmistir.
Ona gore; sekiler Siyonizm Yahudi gelenegine dayanmadigindan Yahudi devletinin vizyonunu
gerceklestiremez. Demokrasi ise Yahudi olmayanlara esitlik hakki tanididi icin israil’in 6zinu
ortaya koyan secilmislik doktriniyle ¢celismekte ve Yahudi halkinin varligini tehdit etmektedir. Bu
cercevede Kahane, normallesme projesini, Araplarla baris icinde yasama fikrini ve liberal-
demokratik degerleri, Yahudi kimligini erozyona ugratan unsurlar olarak gérmistir. Bu
baglamda, normallesme projesine karsi bir cevap olarak “anormal” Yahudi devleti tasavvurunu
gelistirmistir. S6z konusu anormal devlet tezinde; Yahudiligin secilmislik inancini
siyasallastirarak israil’in ancak Tevrat yasalariyla ihya edildiginde gercek anlamda bir Yahudi
devleti olabilecegini savunmus, bu nedenle devletin diger milletlerden izole olmasi gerektigini
ileri sirmUstir. Halakha ve ibni Meymun’un hikimlerini temel alarak ger tosav statiisiinii de son
derece dar bir cercevede yorumlamis; Yahudi olmayanlarin ancak koélelik ve harac
yakUimlulagana kabul ettikleri, Tevrat'in ilahi otoritesini tanidiklari ve gecici ikametle yetindikleri
takdirde israil topraklarinda yasayabilecegini iddia etmistir. Araplarin hem milliyetcilikleri hem
de toprak Uzerindeki hak iddialari nedeniyle bu sartlari hicbir sekilde karsilayamayacagini
savunan Kahane, onlari Kenanli halklarla -Tevrat’ta Tanri tarafindan yok edilmesi emredilen yedi
ulusla- ézdeslestirmistir (Kahane, 1998, s.596). Kahane’ye gére Araplar, israil’in bekasini tehdit
ettikleri ve Tanrrnin israil’e verdigi vaade karsi ciktiklari icin s&z konusu yedi ulusun modern bir
tezahurtdir. Bu nedenle onun tasavvur ettigi anormal israil Devletinde Araplarin ger
statisiinde yasamalari dahi mimkun degildir.
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Gunimiizde, Kahanist distincenin Ben Gvir ve Smotrich gibi isimlerle beraber israil siyasetinde
yeniden yikselise gecmesi, israil’de liberal-demokratik yapinin ciddi anlamda erozyona
ugradiginin isareti olarak yorumlanmistir. Ayni zamanda yargi gibi devletin demokratik
temellerini temsil eden kurumlarda 6zgurlik alanini kisitlayan diizenlemelerin yapiimasi biyUk
bir demokratik gerileme sirecinin basladigina dair endise uyandirmistir. Ozellikle 7 Ekim
olaylarindan sonra; israil'in Gazze’ye yénelik saldirilarinda insan haklari ve uluslararasi hukuku
tanimayan politikalar, tim dinyada israil Devleti’nin demokratik-liberal bir hukuk devleti
niteligini kaybettigi ve teokratik bir rejime dogru evrildigi seklinde degerlendirilmistir. Ozellikle
Ben Gvir’in, “savasta kisitlama olmaksizin tam glg kullanilmasi gerektigi”, “Gazze’de masum sivil
olmadigr” ve “savas durumunda glvenlik endisesi s6z konusuyken sivil halka dahi taviz
verilmemesi gerektigi” vb. sdylemleri Kahane’nin Yahudi halkini korumak ve savunmak icin
siddetin mesru hatta elzem olduguna dair fikirlerini hatirlatmistir. Dahasi Ben Gvir’in, israil’in
Yahudi halkinin devleti olmasi itibariyle, Yahudi ¢ogunlugun glvenligi icin demokratik
normlardan vazgecebilecedine dair aciklamalari Kahane’nin mirasini devam ettirdigini acikca
ortaya koymaktadir. Hazine Bakanligr'na tayin edilen Bezalel Smotrich’in ise demokrasinin ancak
Yahudi kimligini merkeze alan bir devlet yapisi icinde anlamli olabilecegini ileri sirmesi,
Kahane’nin demokrasiyi ancak israil’in cikarlarina hizmet ettigi siirece mesru géren yaklasimiyla
paralellik géstermektedir. Smotrich, ayni zamanda -gecmiste Kahane’nin yaptigi gibi- liberal-
demokratik degerler ile devletin “Yahudi” karakterinin gerektirdigi diizen arasindaki celiskiye sik
sik dikkat cekmektedir. Smotrich’in siyasi vizyonu, modern israil’i, Kral Davud ve Sileyman
dénemine benzer sekilde Tevrat yasalariyla yonetilen bir Yahudi kralliina dénlstirme idealine
dayanmaktadir. Nitekim 2019°’da yaptidi bir konusmada devletin Tevrat ve halakhaya uygun
davranmasi gerektigini acikca ifade etmesi ve 2017°de Filistinlilere; gbc, itaat ya da yok edilme
olmak Uzere ¢ secenekten olusan “boyun eddirme plani” baslikl bir teklif sunmasi, Kahanist
cizgiyi takip ettigini acikca ortaya koymaktadir. Nihayetinde, Ben-Gvir’in glivenlik vurgusuyla
kamufle ettigi radikal politikalari ile Smotrich’in Yahudi teolojisini devletin hukuki ve idari
yapisina entegre etme ydnindeki girisimleri gdz éninde bulunduruldugunda; israil’de, liberal
demokratik dizenin temel sGtunlari olan glcler ayriligl, hukuk devleti ve ¢cogulculugun zaten 7
Ekim &ncesinde ciddi 6lclide zayiflamis oldugu goérilmektedir. Bu gelismeler, ayni zamanda
kurulan son hikimetle beraber yeniden giin yizine c¢ikan Kahanist disincenin, Gazze’'de
soykirima varan saldirilardaki rolinii acida cikarmakta ve israil'in uzun vadede ulusal ve
uluslararasi arenada takip edecegi politikalara dair dnemli ipuclari vermektedir.
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